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WIELOKULTUROWOSC I WIELOJEZYCZNOSC JAKO MODEL ZYCIA
SPOLECZENSTWA WIELOKULTUROWEGO

Pojecie wielokulturowosci jest rozumiane z perspektywy pojecia multiculturalismu — modelu
zycia spoleczenstwa wielokulturowego. Jednym z glownych wymiarow i zarazem komponentow
zroznicowania kulturowego jest wielojezycznosé. Wielokulturowosc¢ i wielojezycznos¢ sq pojeciami
wzajemnie powigzanymi, w ktorych jezyk stuzy narzedziem do ,,uprawiana kultury przez rozne
narody”.

Celem naszej pracy byto rozpoznanie w swietle literatury koncepcji wielokulturowosci i
wielojezycznosci oraz ich realizacje we wspotczesnym systemie oswiaty.

W trakcie przygotowania niniejszego tekstu metodq wiodgcq stata sie analiza systemowa
badanych pojec. W aspektach instytucjonalno-prawnych metodq uzupetniajgcq stalg sie analiza
dokumentow, ktora znalazta swojq recepcje przy analizie podstaw prawnych, okreslajgcych
kierunki realizacji polityki jezykowej w spoleczenstwach wielokulturowych.

Opracowujgc podstawy teoretyczne korzystatysmy z dorobku teoretyczno-praktycznego, nizej
zostang wymienione te pozycje, ktore staly sie ideq przewodniq tego opracowania: M. Barwinski,
M. Byram, M. Barrett. J. Ipgrave, R. Jackson, M. Carmen, M.. Garcia., D. L. Everett,, M. Gruchota,
G. Janusz, W. Martyniuk, A. Sadowski, A. Seretny, E. Lipinska. Ponadto dokonano analizy podstaw
prawnych, okreslajqcych kierunki realizacji polityki jezykowej w spoteczenstwach
wielokulturowych.

Wyrazy kluczowe: kultura, mniejszosci narodowe, wielokulturowosé, wielojezycznosé,
dwujezycznosé, kompetencje wielokulturowe.

Bixmopia Baxoecwvka, /lapia Baxoecoka. Mynvmukyaemypanizm i 6azamomosnicms aK
MOOeNb HCUMMA 8 NONIKYTIbMYPHOMY CYCRIIbCMEI
Konyenyis mynomuxyremypanizmy cmana MOOeno HCummsi 8 Cy4acHOMY NONIKYIbIYPHOMY
cycninecmsi. Ha ocnogi ananizy konyenyii MyiemuKy1bmypaiizmy MOA*CHA 3p0OUMU BUCHOBOK, WO
i po3ymitoms K i0ero, HO8Y COYIAIbHY MOOeLb MA NOJIMUYHY OOKMPUHY, Y AKIU NOCMYII0OEMbCS
pigHicmb KYIbmyp 6 emHIiuHO, KYIbMYPHO Ma Peniciiio pisHOMaHimHux cycninbemeax. QOHum 3
OCHOBHUX UMIDIB MA CKLAO0BUX KYIbMYPHO20 PISHOMAHIMMS € 6A2amoMO8HICMb, AK) CJiO
po3enadamu K ampuoym ocooucmocmi a00UHU, KOmpa 3HAE a0 8UBYAE MOSU.
Mynemuxyremypanizm i 6a2amomo8HICMb — 83AEMON08 "A3aHI NOHAMMSL, Y AKUX MOBA CIIYHCUMb
«IHCmMpyMenmom» OJisl KYJIbMU8y8auHsl KyJabmypu Pi3HUMU HAPOOamu. Y MosHill ma Ky1omypHii
ocgimi Haubinbw nowupena Konyenyis bupama, y xompiii suxopucmogyemscs mepmin
MIHCKYIbMYPHA KOMYHIKAMUBHA KOMNEMeHYIsl, 60HA NPEOCMABIIAE MOOENb Ol BUSHAYEHHS Memu
BUBYEHHS MA OYIHKU IHO3eMHOT Mosu. 1Tioxoou, 3eadani 6 Konyenyii 0onosHms €8poneticbKy
cucmemy onucy mosroi ocsimu (CEFR) ma ¢hopmyroms oceimmuio disibHicmy, nog sa3amy 3
BUKIAOAHHAM MaA UBYEHHAM THO3eMHUX Mos. Mema nawioi pobomu — docnioumu Konyenyii
MYIMUKYI6mypaniamy i 6a2amomosHocmi ma npoananizyeamu ix 6UKOPUCMAHHS 8 CYYACHILL
cucmemi oceimu.
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OcCHOBHUM MemMOOOM OOCTIONHCEHHS CIMA8 CUCMEMHULL AHALI3 MepMiHie. B incmumyyitinomy ma
npagosoMy acnekmax 0ONOSHIOIOYUM MemoOOM OV8 aHali3 NPaso8ux OOKYMeHmi8, AKi 6U3HAUAIOMb
HanpsAMKU peanizayii Mo8HOI NONIMUKY 8 NOJIKYIbMYPHUX Cycniibemeax. OCHO8010 HAU020
00CNI0JHCEHHA CMANU MeopemuyHi ma nPaKmudti HANPayrO8aHHs MAKUX HAYKO8YI8, 5K
M. Bapsincoxuii, M. baiipam, M. bappemm, J. Ipgrave, R. Jackson, M. Carmen, D. L. Everett,
M. Gruchola, G. Janusz, W. Martyniuk, A. Sadowski, A. Seretny, E. Lipinska.

Kniwouoei cnosa: kynomypa, HayionaibHi MEHWUHU, NOJIKYIbMYPALi3M, 6A2AmMOMOBHICMb,
080OMOBHICMb, NONIKYIbMYPHI KOMNEMeHYil.

Viktoriya Vakhovska, Daria Vakhovska. Multiculturalism and multilingualism as a model of life
in a multicultural society
The concept of multiculturalism is understood from the perspective of multiculturalism, i.e. a
model of life in a multicultural society. Based on the analysis of the concept of multiculturalism, it
can be concluded that it is understood as an idea, a new social model and a political doctrine in
which the equality of cultures is postulated in ethnically, culturally and religiously diverse
societies. One of the main dimensions and components of cultural diversity is multilingualism.
Multilingualism should be considered as an attribute of the personality of a person who knows or
learns languages. Multiculturalism and multilingualism are interrelated concepts where language
serves as a tool for the ,, cultivation of culture by different nations.” The aim of this paper is to
examine the concepts of multiculturalism and multilingualism and to analyze the integration of
multicultural and multilingual into the contemporary education system.

The main research method of the paper is a systemic analysis of the analyzed terms. In the
institutional and legal aspects, the complementary method is the analysis of the legal documents,
defining the directions of the language policy implementation in multicultural societies. During the
preparation of this article the leading method became the system analysis of analyzed terms. In the
institutional and legal aspects, as the complementary method we used the analysis of document
which has found its reception in the analysis of the legal bases which defined the directions of
language policy implementation in multicultural societies.

While developing the theoretical foundations, we used the theoretical and practical
achievements, the following items will be listed below which became the leading idea of this study:
M. Barwinski, M. Byram, M. Barrett, J Ipgrave, R. Jackson, M. Carmen, M Garcia., D. L. Everett,

M. Gruchola, G. Janusz, W. Martyniuk, A. Sadowski, A. Seretny, E. Lipinska.
Keywords: culture, national minorities, multiculturalism, multilingualism, bilingualism,
multicultural competences.

Wprowadzenie. Spotkanie z «Innym» — przedstawicielem innej kultury i narodowosci jest
zawsze wyjatkowym przezyciem — «wydarzeniem przypadkowym, nie wiadomo kiedy, gdzie 1
dlaczego. Gdy jednak nastgpi, okazuje si¢, ze byto przygotowane przez calg przeszto$¢ osoéb, ktore
si¢ spotkaty» [23, s. 37]. Wartosci kulturowe kazdego narodu sg inne i te rdéznice wynikaja z
odmiennych koncepcji w spojrzeniu na natur¢ czlowieka, na sens jego zycia.

Kultura, wywiedziona z oryginalnego znaczenia tego stowa, jako zbioru znaczen wspdlnie
Luprawianych” przez dang spoleczno$¢, najczgsciej kojarzy si¢ z praktykami, pogladami,
wartosciami, symbolami, tradycjami oraz sposobami Zycia i rozumienia $wiata. M. Gruchota
zaznacza, ze «kultura stanowi przedmiot zainteresowan kilku dyscyplin. Zajmuje si¢ nig
antropologia, etnografia, filozofia, kulturoznawstwo 1 socjologia». Kazda z nich nieco inaczej
okresla obszar kultury bedacy przedmiotem jej dociekan, dlatego istnieje wiele definicji kultury, od
lapidarnych: «charakterystyczny styl zycia danego ludu, sposéb na zycie», do enumeracyjnych:
«calos¢ obejmujaca wiedze», wierzenia, sztuke, moralnos¢, prawo, zwyczaje 1 inne umiejetnosci
nabywane przez czlowieka jako czlonka spoteczenstwax [8, s. 274-278]. Jedne akcentujg to co
dziedziczone, a inne to co nowe. Jedne moéwig wylacznie o procesach i czynnosciach zwigzanych z
praca lub z czasem wolnym od pracy, inne natomiast uwzgledniaja to jedyne, co stanowi sume
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wytworow przekazywanych z pokolenia na pokolenie. Definicje socjologiczne tacza kilka
wspolnych elementow — kultura jest cechg spoteczenstwa, a nie jednostki.

Na podstawie analizy pojecia wielokulturowos$ci, mozna stwierdzi¢, ze jest ona rozumiana jako
idea, nowy model spoteczny i doktryna polityczna, w ktorych postuluje si¢ réwnorzgdnos¢ kultur w
spoleczenstwach zréznicowanych etnicznie, kulturowo, religijnie, ich wzajemne przenikanie si¢ z
rownoczesng ochrong odrgbnosci. Koncepcja ta narodzita si¢ w latach 70. 1 80. XX wieku w
panstwach imigranckich, takich jak Kanada, Szwecja, Stany Zjednoczone Ameryki, Australia,
Nowa Zelandia, Wielka Brytania 1 Holandia. Po raz pierwszy zostata oficjalnie przyjeta jako model
zycia spotecznego w 1971r. w Kanadzie. To pojecie nawigzuje do angielskiego stowa
multiculturalism, ktore oznacza zr6znicowanie kulturowe danego spoteczenstwa oraz opiera si¢ na
uznaniu, ze zasada dobrobytu i godnosci czlowieka moze by¢ realizowana w rézny sposdb, moze
wskazywac¢ na:

— prowadzong polityke wladz/rzadzacych — jest traktowana jako przeciwdzialanie napi¢ciom
spolecznym, zwigzanym ze zr6znicowaniem spoteczno-kulturowym;

— dzialania $rodowisk, np. mniejszosciowych, skierowane na emancypacje i1 udziat ré6znych
srodowisk w zyciu spoteczenstwa, ktore wspottworza.

Mozna zatem dostrzec w nim dopetniajace si¢ wymiary:

1. Empiryczny — stwierdzenia istnienia zréznicowania kulturowego w danej spotecznosci.

2. Mentalny — §wiadomo$¢ spoleczna oparta na wzajemnym szacunku dla r6znic kulturowych i
ich aprobacie.

3. Polityczny — zarzadzanie zr6znicowaniem kulturowym, przy zalozeniu poszanowaniu roéznic
kulturowych 1 uznaniu ich reprezentantéw [27, s. 32—-38].

Koncepcja wielokulturowosci jako modelu zycia spotecznego znalazta swoje miejsce takze w
polityce Unii Europejskiej. W dzisiejszych czasach, mimo zZe spotykamy si¢ z r6znorodnoscia ze
wszystkich stron, nie zawsze mamy czas, zeby si¢ zastanowi¢, jak na nas oddzialujg spotkania z
ludZmi, ktorzy pochodza z innego kraju. Uwaza sig, ze wielokulturowo$¢ to zdolnosé
doswiadczania inno$ci kulturowej 1 wykorzystywania tak nabytych do$wiadczen do:

— refleksji nad zagadnieniami, ktore we wilasnej kulturze i srodowisku zazwyczaj sg traktowane
jako oczywistosc¢;

— oceny wlasnych wzorcéw postrzegania, myslenia, odczuwania 1 zachowania tak, aby osiggnac
pehiejsza samowiedze 1 poglebione zrozumienie samego siebie.

Zazwyczaj za spoleczenstwo wielokulturowe uwaza si¢ spoteczenstwo zréznicowane kulturowo
na skutek naptywu osob urodzonych lub wychowanych w innych kulturach [1, s. 5-6]. Osoby te
wnoszg do swojego nowego srodowiska zyciowego elementy wilasnego dziedzictwa kulturowego.
M. Barwinski okresla spoleczenstwo wielokulturowe jako wspotistnienie na danym obszarze
spotecznosci o réznych kulturach oraz odmiennych systemach wartosci: pochodzeniu, tradycjach,
obyczajach, religiach, jezykach [2, s. 137]. Czasami o takich spoleczefstwach mowi si¢, ze «sa
mozaika roznych grup kulturowych, ktore zyja obok siebie, cho¢ zarazem osobno». Jednak zdaniem
A. Sadowskiego samo wspotwystgpowanie na okreslonej przestrzeni dwoch lub wiecej grup,
kategorii kulturowych nie oznacza istnienia wielokulturowosci. Aby moglto ono zaistnie¢, powinny
zosta¢ wprowadzone elementarne zasady tolerancji kulturowej. Zdaniem autora z fenomenem
wielokulturowo$ci mamy do czynienia dopiero woéwczas, gdy dochodzi do trwatych,
wieloptaszczyznowych 1 dobrowolnych kontaktow miedzykulturowych, ktére powoduja
wytworzenie si¢ catosci jakosciowo nowej 1 kulturowo zréznicowanej [19, s. 69-82].

Rozwazajac zagadnienia $wiadomosci wielokulturowej nie sposob poming¢ kwestii stereotypow.
Stereotypy to pewny rodzaj informacji, zawierajacy charakterystyczne cechy oceniajace 1
stronnicze, pojmowane przez pryzmaty poznawczy, emocjonalny i behawioralny. Sg one utrwalone
przez tradycje 1 trudno podlegajag zmianom, a w szczeg6lnosci odrzuceniu. Stereotypizacja jest
pewnym uproszczonym przeswiadczeniem, ktore moze dotyczy¢ roéznych zjawisk, a szczegodlnie
grup spotecznych. Poglady stereotypowe moga prowadzi¢ jednak do uprzedzen, a te z kolei do
dyskryminacji lub stygmatyzacji [30, s. 75-76]. W czasach wspolczesnych, wielos¢ kultur, tradycji
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stala si¢ «faktem tak bardzo bliskim, codziennym, jak nigdy dotad. I dlatego jednym z wyzwan
wspolczesnosci jest ksztaltowanie osobowosci wielokulturowej, a wigc wyzwolonej z uprzedzen i
stereotypow». Wypowiadajagc si¢ na temat roéznych kultur nalezy pamigtaé, ze nie mozna
krytykowa¢ czy ocenia¢ zwyczajow i tradycji i1 tradycji innych narodow. Jadac na dtuzej do
nieznanego, nawet niezbyt odleglego miejsca na $wiecie mozna doswiadczy¢ tzw. szoku
kulturowego (cultural shock). To sytuacja konfrontacji z mieszkancami odwiedzanego kraju
podczas nawigzywania kontaktu 1 wzajemnego poznawania, wynikajagca czgsto z nieznajomosci
samego kraju, innej kultury, zwyczajow czy gestoéw. Podobnie osobom, przyjezdzajacym z innego
kraju, niektore zwyczaje moga wydac si¢ $mieszne, czy nawet niedopuszczalne, dlatego nalezy
pamigtac o unikaniu uprzedzen i stereotypdw 1 nie szufladkowac przedstawicieli innych kultur.

Wielokulturowo$§¢ broni praw mniejszosci narodowych. Wspolczesna encyklopedia PWN
okresla mniejszosci jako «spoleczno$ci trwale zamieszkujgce pewne terytorium (zwlaszcza
panstwa), réznigce si¢ od wigkszosci jego mieszkancow lub od spotecznosci panujacej politycznie
cechg lub cechami, ktore powodujg uznawanie ich w $wiadomosci spotecznej za odmienne, a w
stosunkach spotecznych wywotuja nieraz dyskryminacje¢; cechami takimi bywaja zwlaszcza: religia,
jezyk, swiadomos$¢ narodowa, kultura» [25]. Wspolczesnie nie ma powszechnie uznawanej w
stosunkach migdzynarodowych definicji mniejszosci. Taki stan rzeczy spowodowany jest tym, ze w
odroznieniu od obywatelstwa, ktore jest jednoznacznie okreslane przez prawo — narodowos¢ jest
stanem $wiadomosci kazdego cztowieka 1 wynikajaca z tego stanu jego identyfikacja z dang grupa
etniczng. Wspolczesnie w Europie wyr6zni¢ mozna systemy zwigzane zaroOwno z ochrong praw
cztowieka, jak 1 mniejszo$ci oraz majacych wplyw na szeroko rozumiany status prawny
mniejszosci, ktore umieszczono w Rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 13 listopada 2018 r.
w sprawie norm minimalnych dla mniejszosci w UE [18]. Ustawa o mniejszosciach narodowych i
etnicznych oraz o jezyku regionalnym pozwala stwierdzi€, ze zapewnia osobom nalezagcym do
mniejszosci mozliwosci «korzystania z praw obywatelskich 1 traktowania mniejszos$ci nie z punktu
zagrozenia interesOw panstwa, ale jako tacznika w stosunkach miedzynarodowych, reguluje sprawy
zwigzane z rozwojem jezyka regionalnego osob, nalezagcych do mniejszosci narodowych 1
etnicznych, a takze sposob realizacji zasady roéwnego traktowania oso6b bez wzgledu na
pochodzenie etniczne» [10].

Glowna podstawa istnienia Unii Europejskiej jest wspdlna przynaleznos$¢ réznych narodow,
oparta na réznorodnosci jezykowej 1 kulturowej. W 1992 roku w ramach Rady Europy w celu
ochrony oraz promocji jezykow regionalnych oraz jezykdéw mniejszosci narodowych w Europie
zostata zatwierdzona Europejska karta jezykow regionalnych lub mniejszosciowych — europejska
konwencja (CETS 148). W dniu 12 maja 2003 r. Rzeczpospolita Polska podpisata Europejska karte
jezykow regionalnych lub mniejszosciowych, a w 2009 r. Karta zostata ratyfikowana [6]. Zgodnie z
jej zatozeniami «jezyki regionalne lub mniejszo$ciowe» oznaczaja jezyki, ktore: «sg tradycyjnie
uzywane na okreslonym terytorium panstwa przez obywateli tego panstwa tworzacych grupe
mniejszg liczebnie od pozostalej czegsci ludnosci tego panstwa, rdéznig si¢ od oficjalnego jezyka
(Jjezykow) tego panstwa, nie obejmuje to ani dialektow oficjalnego jezyka (jezykoéw) tego panstwa,
ani jezykOw migrantow. «Terytorium, na ktorym uzywany jest jezyk regionalny lub
mniejszosciowy» oznacza obszar geograficzny, na ktorym wspomniany jezyk jest Srodkiem
komunikowania si¢ takiej liczby ludzi, ktora uzasadnia przyjecie roznych srodkéw ochronnych 1
wspierajacych, przewidzianych w niniejszej karcie «Jezyki nieterytorialne» oznaczaja jezyki
uzywane przez obywateli danego panstwa, ktére rdznig si¢ od jezyka lub jezykow stosowanych
przez pozostalg cze$¢ ludnosci tego panstwa, ktore jednak, chociaz sg tradycyjnie uzywane na
terytorium tego panstwa, nie mogag by¢ identyfikowane z okreslonym jego obszarem.

Wspblng wartoscig, ktérg nalezy chroni¢ 1 kultywowac, jest rdéznorodnos$¢ jezykow 1 kultur
europejskich. Stad tez konieczne jest pokonanie bariery komunikacyjnej pomigdzy czltonkami
poszczegdlnych wspdlnot tak, aby ta roznorodnos¢ stata sie przyczynkiem do wzbogacania
repertuaru jezykowego 1 kulturowego jednostki. Propozycja nowego podejscia w dydaktyce
jezykoéw obcych powstal w wyniku wieloletniej wspotpracy specjalistow z r6znych krajow pod
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przewodnictwem Rady Europy to ESOKJ (nazywany w skrocie Systemem opisu lub po prostu
Opisem). Europejski system opisu ksztalcenia jezykowego stanowi podstawe stuzaca do
opracowania programéw jezykoOw nowozytnych, egzaminow, podrecznikow, petny opis tego, co
uczacy si¢ powinien opanowac, kompetencji pozwalajacg na mierzenie wynikéw uczenia si¢ na
kazdym poziomie nauki jezyka obcego [7].

Wielojezyczno$¢ nalezy postrzegaé jako atrybut jednostki i1 to takiej, ktora uczy si¢ jezykoéw
obcych, to nawet przy przyjeciu takiego zalozenia moze ona przybiera¢ rozne formy. Jeszcze
pewien czas temu przyjmowano, ze termin ten oznacza znajomos¢ wszystkich tych jezykoéw na
poziomie swojego jezyka ojczystego. Dzi§ eksperci nie sg tak ortodoksyjni i do grona tego wigczaja
roOwniez osoby znajace jezyki obce na nizszym poziomie lub dopiero si¢ ich uczace [35, s. 5-6].
Wielojezyczno$¢ w leksykonie pedagogiki oraz psychologii definiowana jest nastgpujaco:
«wielojezyczno$¢ oznacza dla jednostki fakt, iz poshuguje si¢ ona kilkoma jezykami uzywanymi w
roznych kontekstach zycia, przy czym jezyki nie muszg by¢ opanowane na tym samym poziomie
we wszystkich umiejetnosciach jezykowych (takich jak stuchanie, moéwienie, czytanie czy pisanie)»
[13, s.257-267]. W polszczyZznie termin wielojezycznos¢ jest niejednoznaczny, obejmuje rdzne
aspekty tego zjawiska. Z jednej strony wielojezyczno$¢ oznacza znajomo$¢ kilku jezykow. Z
drugiej za§ — moze dotyczy¢ obszaru, na ktorym wystepuje rownolegle wiele jezykéw. Trzecim
ujeciem, typowym takze dla Unii Europejskiej, jest pojmowanie wielojezycznosci jako polityki,
zgodnie z ktorg od organizacji, przedsigbiorstwa lub instytucji wymaga si¢ stosowania wigcej niz
jednego jezyka do celow komunikacji wewnetrznej lub zewnetrzne. Wielojezycznos¢ moze by¢
wynikiem zroznicowanej oferty jezykowej systemu oswiaty, innych instytucji, zachecajacych do
nauki jezykow obcych. Wielojezycznos¢ mozna zdefiniowaé jako znajomo$¢ i uzywanie kilku
jezykow przez jednostke lub spotecznos$¢ jezykowa na okreslonym obszarze geograficznym.

Bardzo waznym uzupehieniem pojecia wielojezycznosci jest pojecie rdznojezycznosci, ktore
jest uzywane w dokumentach okreslajacych cele 1 zasady europejskiej polityki jezykowej w
Europejskim Systemie Opisu Ksztalcenia Jezykowego. «Rdzni si¢ ono od pojecia wielojezycznosci,
okreslajacego znajomo$¢ kilku jezykow przez indywidualnego czlowieka lub wspdlistnienie
roznych jezykdéw uzywanych przez dang spolecznosé. <...> Pojecie rdznojezycznosci sigga dalej,
wskazujac na fakt, ze kolejne doswiadczenia jezykowe 1 kulturowe <...> nie sa gromadzone w
postaci odrgbnych modutow, lecz skladaja si¢ one na jedng calosciowa kompetencje
komunikacyjng, w ktorej wszystkie te doswiadczenia 1 jezyki wzajemnie si¢ przenikajg i na siebie
wplywaja» [7]. Da si¢ tutaj wiec zauwazy¢ zwigzek pojecia roznojezycznosci z wprowadzonym
przez Cooka (pojeciem kompetencji wielojezycznej (ang. multicompetence), rozumianej jako
wspotobecnos¢ roznych jezykow w umysle czlowieka. Niezaleznie od konkretnego terminu, ktory
jest uzywany, roznojezyczno$¢ jest poszerzeniem pojecia wielojezycznosci.

W. Martyniuk zaznacza, ze w obrebie kompetencji réznojezycznej 1 rdéznokulturowej
umiejetnosci poshugiwania si¢ poszczegdlnymi jezykami zazwyczaj nie znajduja si¢ na jednym
poziomie, lecz sg zroznicowane na jeden lub wigcej ze sposobow:

— ogolnie glebsza znajomos$¢ jednego jezyka w porownaniu z innymi;

— inny profil kompetencji w jednym jezyku w poréwnywaniu z innymi;

— r6znice profildéw réznokulturowego 1 rdéznojezycznego [16, s. 122—-123].

W kategoriach wielojezycznosci jest uymowane zjawisko dwujezycznosci. Analizujac literature
przedmiotu mozna stwierdzi¢, ze nie istnieje jednej ogolnej definicji lub modelu dwujezycznosci.
Naukowcy rozpatrujg jako pewne kontinuum obejmujgce zaréwno tych, ktérzy od urodzenia w
sposOb naturalny poznaja jezyk ojczysty/obcy lub tych, ktorzy zaczeli uczy¢ sie jezyka
ojczystego/obcego. E. Lipinska zaznacza, ze «dwujezyczno$¢ polega na umiejetnosci poshugiwania
si¢ wszystkimi sprawnosciami w jezyku ojczystym 1 drugim oraz na czgstym uzywaniu obydwu
jezykow w roznych sytuacjach 1 z rdéznymi uczestnikami aktu komunikacji»  [27, s. 24].
A. Martowicz, dokonuje jej podziatu na: dwujezyczno$¢ symultaniczng/rownoczesng (kiedy
dziecko przyswaja dwa jezyki od urodzenia lub przed ukonczeniem trzeciego roku zycia) i1
sukcesywna/sekwencyjng (kiedy przyswajanie drugiego jezyka rozpoczyna si¢ po trzecim roku
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zycia). Rozrdznia si¢ ponadto jeszcze dwujezycznos¢: czynng (rozumienie 1 zdolno$¢ mowienia w
dwoch jezykach) 1 bierng (zdolno$ci rozumienia drugiego jezyka bez zdolnosci postugiwania si¢
nim) [14, s. 6].

Zdaniem Daniel L. Everetta «jezyk jest zakodowany w naszych genach 1 istnieje w kazdym z nas
jako wrodzony i instynktowny byt» [29]. D. L. Everett odwotuje si¢ do antropologii, prymatologii,
informatyki, filozofii, jezykoznawstwa, psychologii oraz wilasnych pionierskich badan nad
amazonskim plemieniem Piraha i w sposob bezprecedensowy objasnia naturg jezyka jako zjawiska
ksztaltowanego przez spoteczenstwo. Przedstawia dzigki temu nowy sposob widzenia tego jak
mys$limy 1 kim jesteSmy. Przez stowa uczymy si¢ spostrzega¢ $wiat 1 kazdy z nas zostat
wychowywany w réznych unikalnych kulturach, ktore poszerzaja nasza percepcje wszystkiego co
nas otacza. Jezyk formuje nasz «jezykowy obraz §wiata», w ktorym odzwierciedlaja si¢ kognitywne
zdolnos$ci kazdego. Proces dorastania w pewnym jezykowym srodowisku $wiadczy o przybraniu
kultury tego kraju, bo jezyk nie tylko determinuje sposOb postrzegania Swiata, a takze ksztattuje
kulture spotecznosci, w ktorym wychowujemy si¢ i myslimy od dziecinstwa. twierdzi, ze: «kazdy
nardéd ma wlasny rezerwuar mysli, ktore si¢ staty znakami, tym rezerwuarem jest jego jezyk: jest to
rezerwuar, do ktérego wnosity swoj wklad stulecia - jest to skarbiec mysli catego narodu» [1,
s. 264]. Jezyk jest pewnym systemem znakow, ktory kultywujemy 1 jesli chcemy poznaé kulture
jakiego$ kraju - najlepszy sposob nauczy¢ si¢ jezyka tego kraju. Wtedy doswiadczamy te kulture na
wilasny sposéb 1 widzimy roznice lingwistyczne, ktdre rozwijaja nasz umyst 1 zdolnosci. Rodzimi
uzytkownicy ksztaltujg jezyk. Z drugiej strony, poniewaz jezyk jest $cisle zwigzany z kulturg kraju,
osoby uczace si¢ nowego jezyka zmieniajg sposob mysSlenia, dlatego uczac si¢ innego jezyka
«jesteSmy coraz bardziej swiadomi tego, ze podstawg nauczania i uczenia si¢ jezyka jest jego
potencjat do ksztattowania, tworzenia 1 przekazywania znaczenia. Uzywajac stow Austina, mozemy
powiedzie¢, ze istnieje wiele réznych sposobow dzialania stowami — nazywamy je jezykami» [15,
s. 9-14].

Zwiazek nauczania jezyka obcego z nauczaniem kultury tego jezyka nie zawsze byl rzecza
oczywistg 1 znacznie ewoluowal na przestrzeni lat. Autorzy ESOKJ stwierdzaja, ze r6znojezycznos¢
jest postrzegana w kontekScie roéznokulturowosci. <...> «Poszczeg6dlne sktadniki, tworzace
kompetencje kulturowa danego czlowieka (kultura narodowa, regionalna, grupowa) i wynikajace z
jego indywidualnych doswiadczen, nie istniejg odrgbnie ani oddzielnie obok siebie — przeciwnie,
wzajemnie na siebie wptywaja, sg stale na nowo porOwnywane 1 sobie przeciwstawiane, ksztattujac
w efekcie jego jednostkowa kompetencje roéznokulturows. Jej istotng czescig sktadowa jest
kompetencja r6znojezyczna, wchodzaca takze w zwigzki z pozostalymi skladnikami kompetencji
roznokulturowej cztowieka» [7, s. 17]. Dlatego znajomos$¢ elementdw kulturowych jest zawsze
obecna w modelach kompetencji komunikacyjne;j.

W odniesieniu do edukacji jezykowej 1 kulturowej najbardziej rozpowszechniona jest jednak
koncepcja Byrama, ktory uzywa terminu interkulturowa kompetencja komunikacyjna 1 przedstawia
model majacy by¢ punktem wyjscia dla wyznaczenia celow nauczania, uczenia si¢ 1 oceniania
jezyka obcego. Ten model interkulturowej kompetencji komunikacyjnej, ktéry uwzglednia
nastepujace czynniki: postawy, ktére sg warunkiem koniecznym dla skutecznej komunikacji
interkulturowej; chodzi tutaj o ciekawo$¢ $wiata 1 otwartos¢ na inne kultury, gotowos¢
niewyrazania pochopnych opinii 1 sgdéow na temat innych kultur, a takze ch¢¢ dokonywania
porownan 1 krytycznego spojrzenia na wilasne zachowania i1 przekonania; wiedza na temat norm
kulturowych obowigzujacych we wilasnym kraju, jak 1 w kraju, z ktérego pochodzi rozméwca, oraz
procesow interakcyjnych na poziomie indywidualnym i spofecznym; umiejetnosci, ktore pozwalaja
na skuteczne dzialanie w rdéznych okoliczno$ciach 1 sg zwigzane z interpretowaniem 1
dokonywaniem poréwnan (np. w odniesieniu do pewnych zjawisk, zachowan czy wytworow
kultury), jak rowniez z odkrywaniem 1 wchodzeniem w interakcje (np. rozwijanie $§wiadomosci
istnienia pewnych r6znic w zachowaniach w wyniku rozmow z przedstawicielami innej kultury) |3,
s. 15-30].
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Wymienione w koncepcji podejscia sg zblizone do System Opisu Pluralistycznych Podej$¢ do
Jezykow 1 Kultur (FREPA) The Framework of Reference for Pluralistic Approaches to Languages
and Cultures. S3 one uzupelieniem Europejskiego Systemu Opisu Ksztalcenia Jezykowego
(ESOKJ) 1 wspieraja dzialania zwigzane z nauczaniem 1 uczeniem si¢ kilku jezykow jednoczesnie.
Zgodnie z definicja opracowang w ramach projektu FREPA, termin podejscia pluralistyczne do
jezykéw 1 kultur «ma stanowi¢ przyczynek do popularyzacji edukacji rdznojezycznej i
migdzykulturowej». System Opisu Pluralistycznych Podej$¢ do Jezykéw 1 Kultur (FREPA —
Kompetencje 1 zasoby) oraz narzedzia, ktére zostaly opracowane na jego podstawie, opisujg 1
ulatwiaja nauczanie 1 uczenie si¢ miedzyprzedmiotowe oraz umozliwiajg rozwoj repertuaru
jezykowego 1 kulturowego ucznidw. Czg$¢ opisowa, przedstawiajgca postawy wobec jezykow i
kultur, moze by¢ wykorzystywana do celdw nauczania 1 uczenia si¢ jednego jezyka obcego, jak
rowniez moze stanowi¢ przyczynek do nauki wielu jezykow jednocze$nie. W metodyce nauczania
jezykow mozna wyrdzni¢ cztery podejscia pluralistyczne: otwarcie na jezyki; interkomprehensja
(rozumienie jezykow pokrewnych); zintegrowane podejscia dydaktyczne do uczenia si¢ wielu
jezykow; podejscie miedzykulturowe [4, s.4-5]. Dialog, otwartoS¢ wobec Innego jest
uwarunkowana pewnymi cechami osobowosci, ktore sprzyjaja rozwinigciu umiejetnosci i
kompetencji — rozumianych jako minimalne wymagania do osiggniecia kompetencji
miedzykulturowych. Nalezg do nich:

* Szacunek dla innych (poszanowanie godnos$ci innych osob);

* Tozsamos¢ jako samoswiadomos$¢ jednostki (rozumienie spostrzegania Swiata przez pryzmat
systemu wartos$ci innej osoby);

 Patrzenie z innych perspektyw, pogladow (analiza réznic 1 podobienstw pogladow innych
0sob);

* Stuchanie (angazowanie si¢ w autentycznych dialog miedzykulturowy);

» Adaptacja (akceptacja innej perspektywy, pogladéw innej osoby);

* Budowanie relacji (budowanie trwatych miedzykulturowych interakcji, wigzi spotecznych);

* Pokora kulturowa (laczy szacunek, zdolno$¢ utrzymywania postawy interpersonalne;,
zorientowanej na aspekty tozsamosci kulturowej wazne dla innej osoby) [9].

Od kilku lat Polska jest najpopularniejszym unijnym panstwem dla imigrantow, tworzacych
wspolnote wielokulturowg. Wedluig szacunkow GUS wsrod cudzoziemcoOw przebywajacych w
Polsce zdecydowanie przewazaja obywatele krajow trzecich Armenii, Biatorusi, Gruzji, Moldawii,
Rosji 1 Ukrainy[22]. W 2017 r. rzad przyjat Strategi¢ na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku
2020 (z perspektywa do 2030 r.). Jednym z przewidzianych w SOR projektow strategicznych jest
«Polityka migracyjna Polski» [21].

Podsumowanie. Na podstawie powyzszych rozwazan, mozna stwierdzi¢, ze zakres realizacji
wielokulturowos$ci jako modelu zycia spolecznego jest tematem waznym dla wspolczesnego
spoleczenstwa. Kapitat ludzki jest najistotniejszym elementem polityki integracji w
spoleczenstwach wielokulturowych. Kazda kultura jest mozaikg wielu innych, ktoére poprzez
wspolny dialog 1 otwartos¢ wobec Innego ksztattujg nowy model wspofczesnego zycia. W naszym
przekonaniu taka zasada jest mozliwa poprzez wspieranie rozwoju kompetencji réznojezycznych i
migdzykulturowych, rozumianych jako ciaggly proces uczenia si¢, spotykania i komunikowania si¢ z
ludZmi z innych kultur; popularyzacji edukacji rdznojezycznej 1 miedzykulturowej z
wykorzystaniem podej$cia pluralistycznego do jezykow i kultur System Opisu Pluralistycznych
Podejs¢ do Jezykow 1 Kultur (FREPA); integracji spoteczenstwa wielokulturowego poprzez
kompleksowa polityke migracyjng. Lista podmiotéw, ktore zajmuja si¢ obecnie problematyka
migracji 1 integracji jest obszerna. Obejmuje ona zaréwno instytucje rzadowe, samorzadowe,
organizacje spofeczne, osrodki naukowe, jak i1 inicjatywy nieformalne. Miasta polskie staly sie
laboratorium integracji wielokulturowej; 1 wielojezykowej, w ktorych powstaja centra
wielokulturowe, bedace obecnie gldwng przestrzenia prowadzenia rozmaitych dzialan (od
projektow kulturalnych, poprzez nauk¢ jezykow, po punkt przyjmowania wnioskéw o legalizacje
pobytu).
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